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Aguascalientes, Ags., a tres de agosto de dos mil veintiuno.

MAGISTRADA Y MAGISTRADOS INTEGRANTES

DE LA SALA REGIONAL MONTERREY DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
PRESENTE.

Lic. Claudia Eloisa Diaz de Leén Gonzalez, en mi caracter de Presidenta del Tribunal
Electoral del Estado de Aguascalientes, en cumplimiento a Io dispuesto por los articulos 18,
parrafo 1, inciso e) y parrafo segundo, asi como 90 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion, rindo informe circunstanciado en relacién al Juicio Electoral, que fue
presentado por Claudia Guadalupe de Lira Beltran, en su calidad de candidata a la segunda
regiduria de MR por la coalicion “Por Aguascalientes” en el Ayuntamiento de Jesus Maria, en

los términos siguientes:

|. PERSONERIA DEL RECURRENTE. Claudia Guadalupe de Lira Beltran, tiene reconocida su
personalidad ante este Tribunal como parte denunciante dentro del Procedimiento Especial

Sancionador con numero de expediente TEEA-PES-088/2021.

Il. MOTIVOS Y FUNDAMENTOS QUE SOSTIENEN LA LEGALIDAD DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA. En primer lugar, la parte actora refiere que en Ia resolucion reclamada no se
realizé6 una correcta valoracion de las pruebas y, a su vez, se vulnero el principio de

exhaustividad ya que contrario a ello, la denunciada si empled VPG en su contra.

Al respecto, este Tribunal considera que su agravio es inoperante en cuanto a la incorrecta
valoracion probatoria y en cuanto al principio de exhaustividad, porque en su escrito de
demanda omite sefialar qué prueba se dejo de valorar o relacionar con los hechos denunciados
para que fuera posible llegar a una conclusion distinta en lo que respecta a la materia de la

infraccion.



Por otra parte, en lo relativo al principio de exhaustividad, la parte recurrente omite sefialar
que hechos dejaron de analizarse ya que solo se limita a referir la vulneracién a dicho principio
sin aportar mayores elementos que permitan demostrar alguna actuacioén incorrecta en la

resolucion reclamada.

En lo relativo a la infraccion de calumnia, de igual forma la parte actora refiere que la sentencia
impugnada no se valoré de forma correcta las pruebas, ya que contrario al analisis de tal

infraccion el hecho de llamarla corrupta se actualiza la calumnia.

En lo relativo a tal planteamiento, este Tribunal considera que también es inoperante ya que
no aporta argumentos que permitan demostrar en qué consistio el supuesto error en la
valoracion probatoria, ni aporta argumentos que cuestionen las consideraciones que se
sostuvieron en la resolucion reclamada, que a su vez, permitieron concluir que la infraccion de
calumnia era inexistente, sino que solo se limita a alegar un actuar incorrecto por parte de este

Tribunal.

Finalmente, la parte actora refiere que el hecho de que en la resolucidn reclamada se
sostuviera que no era posible reponer el procedimiento dado que a ningun sentido efectivo
llevaria hacerlo dado que la infraccion analizada era inexistente, generé una vulneracion al
debido proceso, pues de haber repuesto el procedimiento, si se hubiese actualizado la

infraccion de VPG.

En cuanto a tal planteamiento, este Tribunal considera que tampoco le asiste la razén dado
que la infraccion se analizo de acuerdo al contenido del mensaje y no al emisor de este. A
partir de dicho analisis se concluyo que las expresiones no actualizaban la infraccién, por tanto,
era innecesario reponerlo para efecto de emplazar a quien supuestamente las emitié. Esto,
tomando en cuenta la naturaleza del procedimiento especial sancionador, que exige una

urgente resolucién en atencion a la continuidad del proceso electoral.

Ill. CONSTANCIAS. Adjunto al presente informe, me permito remitir el original del expediente
TEEA-PES-088/2021, en el que consta la sentencia recurrida, promovido por la ahora
recurrente, con el proposito de que se cuente con todos los elementos para resolver el citado

recurso.

Con lo antes expuesto y fundado, a esta H. Sala Regional Monterrey del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, respetuosamente solicito:

PRIMERO. En mi caracter de Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral del Estado de

Aguascalientes, tenerme remitiendo a esa H. Sala Regional, el Juicio Electoral, que fue



presentado por Claudia Guadalupe de Lira Beltran, candidata a segunda regidora de MR por

la coalicién “Por Aguascalientes” en el Ayuntamiento de Jesus Maria.

SEGUNDO. Tenerme por rindiendo en tiempo y forma legales el presente informe
circunstanciado, en términos del articulo 18 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

ATENTAME
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CLAUDIA EL DIAZ DE LEON GONZALEZ
MAGISTRADA PRESIDENTA DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES



